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sosyalist isci'nin ozel ekidir



“On sekiz yasimda iken bir Anarsist idim. Yiiksek
bir makam sahibini veya berbangi bir kidemli ada-
mz yere sermek en biiyiik emelimdi. Sonradan bir ih-
tilalin basina gecmek ve halk kitlelerini bir riizgarin
bir ormam dalgalandwris: gibi barekete getirmek is-
tedim. Otuzunda bunlarin bepsinden vazgecmis, bic-
bir seye inanmaz olmus ve kendimi cismani hazlara
terk etmistim. Fakat etin bu iltibabindan rubun bas-
ka tiirlii bir iltibabiyle uyandim. Mistik bir sevda ca-
nevimi bir yangiun alevi gibi sarmgt. (...) Iste mil-
let agkina ben bunlar arasindan vasi oldum ve bu
ask yolunda can vermegi o vakit cana minnet bildim.
Lakin, bu yeni dinde kendime peygamber gene ken-
dim idim. Onun icin rubum imamsiz kalan cemaat
gibi perisands. Ne vakit ki, Anadolu yaylalarinin éte-
sinden, O’nun sesini duydum, nur ile ates, vecd ile
bumma arasindaki fark: o vakit bildim. Ancak bu
millet miirsidinin emri altindadwr ki, kiswr bir atesle
beyhude yere yanip tutusmaktan ve yipratice ibtilac-
lar icinde beybude yere kwranip durmaktan kurtul-
dum. Rubum, bemen ilabi diyebilecegim bir nizam
icine girdi. Eyvah, boyle bir nizamdan mabrum kal-
mas serseri rublara!”

Yakup Kadri Karaosmanoglu
Ergenekon: Milli Miicadele Yazilari,
Remzi 1973, s. 227-8






Giris

Tiirkiye solunun tanimlayict 6zelligi, harcinin temel un-
suru, sosyalizm degil, milliyetciliktir. Tiirkiye’de 1923
sonrasinda hemen hemen hicbir siyasi diisiince akimi
Kemalizm’den ve dolaysiyla milliyetcilikten tlimiiyle
azade olmadigina gore, solun da bu ozelligi paylasma-
sinda sasacak bir durum olmadig: diisiiniilebilir. Ancak,
Marxizm’e dayandigini iddia eden bir hareketin milliyet-
cilikten tiimiiyle uzak olmasint beklemek de dogal ola-
cagina gore, Tiirk solunun milliyetciligi, zaman zaman
azgin milliyetciligi, “sorunlu” bir konu olarak incelen-
mek zorundadir. Evet, Kemalizm’in etki alanina su veya
bu 6lclide girmemis hareket Tiirkiye’de yok gibidir, ama
solun bir istisna olmasi gerekirdi. Niye olmadig, olama-
dig1, bu brosiriin konusudur.

Sosyal demokrat solun milliyetciliginde sasilacak bir
sey yoktur. En azindan, Birinci Diinya Savast’'nin hemen
oncesinde Avrupa iilkelerinin ulusal parlamentolarinda
sosyal demokrat milletvekillerinin “kendi” tilkelerinin
savas biitcesi lehine oy kullanmalari ve sosyal demokra-
si ile sosyalizmin yollarinin ayrilmasindan bu yana yok-
tur. Tony Blair’in Margaret Thatcher’dan daha az milli-
yetci olmadigy, Isci Partisi hiikiimetlerinin ingiltere’yi
Muhafazakér Parti hiikiimetlerinden daha cok sayida em-
peryalist savasa soktugu her ingiliz’e malumdur.

Ote yandan, Avrupa’nin herhangi bir iilkesinde sos-
yal demokrat bir basbakan veya muhalefet partisi bagka-



nunin kendi iilkesindeki bir azinlik hakkinda atip tutma-
siny, askeri bir darbeye olumlu gozle bakmasint ve hat-
ta goz kirpmasini, yabanct diismanligini ince bir sanat
haline getirmesini diisiinmek zordur. Tiirkiye'de ise,
CHP sayesinde bu durumu sik sik gozlemliyoruz. Ama
bunda da sasilacak bir sey yoktur. CHP, parti liyelerinin
de sik sik vurguladig: gibi, Mustafa Kemal’in partisidir,
Kemalizm’in bekgisidir.

Sosyal demokrasiyi bu brosiiriin diginda birakacagim,;
“sol” olmadigini diislindiigiim icin degil, konu milliyet-
cilik oldugu icin. Son tahlilde ciinkii, sosyal demokra-
sinin milliyet¢iligini anlamak zor degil. Sosyalist solun,
devrimci solun milliyetciligi ise daha sorunlu bir konu.

Yurtseverlik,
ulusalcilik ve milliyetcilik

Her yil 1 Mayis gosterilerinde, koca koca kortejler, elle-
rinde kocaman Tiirk bayraklartyla caddede yerlerini alir.
Giin, uluslararasi ég¢i giiniidiir; kortejler Tiirk-Is'e, Ttir-
kiye Isci Sendikalar1 Konfederasyonu'na baglt sendika-
larin kortejleridir. Bunlarin yakininda, Ig¢i Partisi adini
tastyan bir partinin daha kiiciik korteji yiirtir. Ellerinde
Tiirk bayraklart dalgalanir, pankartlarinda Mustafa Ke-
mal portreleri vardir. Isimlerinde “Devrimci”, “Halk” ve
“Kurtulus” gibi kelimeler olan bir dizi daha da kiigiik
partinin tasidigs flamalar arasinda kalpakli Mustafa Ke-
mal ile Lenin’in ayni flamada yanyana resimlerini gor-
mek bile miimkiindiir.



Tiirk solunda, “Is¢i sinifinin vatani yoktur” diyen Karl
Marx’a nazire yaparmuscasina, Vatan veya Yurtsever adlt
gazeteler ¢ikar; ‘ulusal onur’ kavrami 6nemli bir yer tu-
tar, ‘satilmug’ ve ‘isbirlikci’ burjuvazinin koruyamayacags
ulusal onurumuzu en iyi is¢i sintfinin koruyabilecegi an-
latilir; ‘ulusal degerler’ savunulur, asker cenazeleri kal-
dirmak ve parti biirolarina Tiirk bayrag asmak gerekti-
gi iddia edilebilir; lilkenin komiinist partisinin genclik
gazetesinin adi flerici Yurtsever Genglik olabilmistir;
cogu parti ve orgiitiin adt Komiinist/Sosyalist/Isci/Koyli
kelimeleriyle degil, “Tiirkiye” kelimesiyle baslar ve bu-
nun bdyle olmast dogal ve dogru karsilanur.

‘Anekdot’ diizeyindeki biitiin bu gostergeler, anek-
dot diizeyinde kalsa dnemsenmeyebilir; yanlislik olmug
diye diistiniilebilir, soylemde dikkatsizlik olarak yorum-
lanabilir. Ama somut siyaset diizeyinde yansimalarina ba-
kidiginda, bir hata olmadig1 agiktir.

Yillardir her milliyetci tasin altindan ¢ikan, her cina-
yet, bombalama ve darbe planina bulastig herkesce bili-
nen bir grup subay ve emekli subay ve bunlarin sivil uzan-
tilart 2008 yilinin Mart ayinda tutuklandiginda, Tiirkiye
Komiinist Partisi'nin tepkisi soyle oldu: “AKP’nin Erge-
nekon adi verilen kontrgerilla 6rgiitlenmesinin uzantist
ceteye yonelik operasyonu hiikiimetin liberal riizgarina
sagdan ve soldan iifleyenler tarafindan biiyiik bir teza-
hiiratla karsilandz... bu operasyonun daha agulik tasi-
yan yaninin iilkede yaratilmak istenen atmosfer oldugu
[anlagiltyor]... Veli Kiiciik, Kemal Keringsiz gibi isimle-



rin icinde bulundugu ¢ogu dogrudan ABD tezgahinda
yetismis ‘ulusalct’ gruba yapilan operasyon iilkede es-
mesi istenen liberal-isbirlikgi riizgirt kuvvetlendirecek.
Operasyon bu kisilerden ziyade girilecek siirece goste-
rilecek yurtsever tepkileri bertaraf etmeyi hedefliyor”.
Operasyonun yurtseverlige ve yurtseverlere zarar vere-
cegini diiglinen ve derin devletin 6nde gelen isimlerin-
den biri olan emekli bir jandarma tuggeneralinin ceza-
evine girmesinden bu nedenle {izlintii duyan bir komii-
nist partisidir Tiirkiye’deki!

Ergenekon Operasyonu’ndan bir yil kadar 6nce, bir
askeri darbe icin toplumsal destek ve kitle tabani olus-
turmak amaciyla Orgiitlenen Cumhuriyet mitingleri hak-
kinda Devrimci Is¢i Sendikalari Konfederasyonu (DiSK)
su tepkiyi gosterdi: “... Ankara’da yapilan miting, yiiz bin-
lerce yurttagin laik Cumhuriyet ve demokrasi yoniindeki
taleplerini demokratik bir bicimde ifade etmesiyle Ttirki-
ye tarihinde... yerini almistir. Burada toplanan yurttagla-
rin duyarliligini paylastyoruz... Miting araciligiyla duyar-
liiklarint ifade eden yiiz binlerin sesini biz de paylastyor
ve bu sese kulak verilecegini umuyoruz”.

Aynt mitingler hakkinda, Tabipler Birligi “14 Nisan
mitinginin genis bir katilimla gercekleserek, laiklik ko-
nusundaki toplumsal duyarliligin bir kez daha ve glic-
lii bir sesle dile getirilmis olmast sevindiricidir” derken,
bayrak ve Atatiirk denizleri seklini alan mitingler hakkin-
da Tiirk solunun partileri ve Orgiitleri de, emek orgiitle-
ri de benzer tepkiler gosterdi.



Mitinglerle ayn1 giinlerde, Cumhurbagkani se¢imi
yaklasirken, Genelkurmay 27 Nisan 2007 gecesi bir muh-
tira yaymladi. Ordunun yasalar ile kendine diisen gorev
ve yetkileri kullanmaktan cekinmeyecegi ifade ediliyor
ve “Cumhuriyetimizin kurucusu Ulu Onder Atatiirk’iin,
‘Ne mutlu Tiirkiim diyene!” anlayisina karsi ¢tkan herkes
Tiirkiye Cumhuriyeti'nin diismanidir ve dyle kalacaktur”
deniliyordu. Bu muhtira karsisinda, Tiirkiye Komiinist
Partisi'nin dedigi su oldu: “Genelkurmay Baskanligi'nin
[aciklamasini] ‘mesruiyet’ acisindan degerlendirmek, ko-
nuyu asker-sivil ya da secilmisler-atanmuglar ikilemi ice-
risine hapsetmek yanlistir... Konu, TSK'nin secimle is-
basina gelmis bir hiikiimete ve parlamentoya miidaha-
lesi ekseninde ele alinmamalidir...”.

Bayrak ve asker karsisinda yelkenlerin suya inme-
si, Tiirk solunun hem geleneksel hem giincel 6zelligi.

Ikinci Diinya Savast yillarinda askerlik yaptigt ordu-
dan anilarinda s6z ederken, eski tiifek Mihri Belli o ordu-
nun Kurtulus Savasi’'nda savasmig ordu oldugunu, “bu-
giinkii” ordudan farkli oldugunu anlatir. Yine de, Belli
1960’larda “yurtsever” subaylarin “ilerici” bir darbesini
beklemekte oldugu gibi, 2003 yilinda “Tiirkiye yurtse-
verligi nedir?” basliklt bir makalesinde séyle der, “...biz
Tiirk ordusunun, Kurtulug Savasimizin gelenegine sadik
kalarak Wolfowitz gibilerini [yani Ttirkiye’yi Amerika’nin
yaninda Irak, iran ve Suriye'ye karst savasa sokmaya ca-
lisan emperyalistleri] diis kirikligina ugratmaya devam
edecegine inantyoruz. Bunu umuyoruz.” Tipki 1971'de
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“ilerici bir darbe” bekleyen Mahir Cayan ve arkadasla-
11 gibi; tipki 27 Nisan 2007 e-muhtirasint yorumlarken
ordunun “yurtsever ve aydinlanmact” birikiminden s6z
eden giinlimiiz Tiirkiye Komiinist Partisi gibi.

TKP Merkez Komitesi'nin 28 Nisan tarihli acikla-
masinda soyle denir: “Tiirkiye Komiinist Partisi’'nin ‘as-
ker diismant’ olmadigs, orduda kiictimsenmeyecek bir
yurtsever ve aydinlanmaci birikimin bulundugunu di-
stindigi aciktir”. Isci Partisi baskant Dogu Peringek
Diyarbakir’daki Cumhuriyet mitingine herkesi su sozler-
le davet eder: “Sayin Genelkurmay Bagkanimiz Org. Bii-
yiikanit... Harp Akademileri’'nde Tiirk Ordusu’nun hangi
mevzide hangi edayla durdugunu bir daha ilan etti. Av-
sar Beyleri tlirkiistinde, ‘Karsida diismanlarin bakisip du-
rur’ diyor ya, karsidaki diismani da, bakisint da saptad.
ABD’nin de NATO’nun da adint koydu. Komutanin tav-
rt sakin, ancak durusu kararli. Milletimize giiven verdi”.

Tiirk Silahli Kuvvetleri'ne duyulan bu goz yasartict
gliven en veciz ifadesini tam 40 yil 6nce ilhan Selcuk’ta
bulmustu: “Nerede ordu sosyalist akimin yaninda ise ora-
da sosyalizm gerceklesiyor, nerede karsisinda ise orada
fasizm galip geliyor. Ordunun milliyetci giicler safinda
yer alacagi konusunda tereddiide diisen sosyalist akim
basariya ulasamaz. Tiirkiye’de milli kurtulus savagi ge-
leneginde bir ordu var. Tiirk ordusunun Tiirkiye’deki
sosyalist akimin anayasa cercevesi icin de teminat: ola-
cagina inantyorum.”.

' “Devrim stratejisi izerine agik oturum”, Ant dergisi, say1 56, 23.01.1968.



Tiirk solunda “ulusalcilik” diye bir kavramun icat edil-
mesine ihtiyac duyulmus olmasi, zaten tiim diger veri-
lerden bagimsiz olarak bir sorun oldugunun gosterge-
sidir. Solun bir kesimi has milliyetcilerden, has fasistler-
den ve has darbecilerden kendini ayirdedebilmek icin
Arapca kokenli bir kelime yerine esanlamli 6ztiirkce bir
kelime uydurmak zorunda kalmstir. Burada agiklanma-
st gereken, gercekte has milliyetcilerden ayirdedilmesi
imkansiz olan bir hareketin varlig: degil, bu hareketin
niye kendini has milliyetcilerden ayirdetmek ihtiyact his-
settigi, niye kendini solcu zannettigidir. “Ordunun mil-
livetci giicler safinda yer alacagi” makul bir diisiincedir.
Ama “Ordunun milliyetci giicler safinda yer alacagt ko-
nusunda tereddiide diisen sosyalist akim basartya ulasa-
maz” diislincesini savunan bir kisi, bu diisiincesini niye
“sosyalizm” baglaminda savunabilmektedir, niye goriis-
lerinin “sosyalizm” cercevesinde yer aldigin diistinebil-
mektedir? Ve baskalarinca da niye onyillarca “sosyalist”
olarak algilanabilmektedir?

Kisa cevabin iki ayagi var. Birincisi, Kemalizm'in ig-
galci giiclere kargt bir Kurtulug Savast vermek zorun-
da kaldig1 icin zaman zaman anti-emperyalist bir sGy-
lem kullanmig olmast ve solculugu anti-kapitalizm ola-
rak degil anti-emperyalizmden ibaret olarak anlayanla-
rin Kemalizm'’i (ve dolayistyla kendilerini) solcu olarak
degerlendirebilmesi.

Ikincisi, Sovyetler Birligi'nde Stalin déneminde
Marxizm'in milliyetciligi iceren bir sekilde yeniden ta-

1
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nimlanmastyla birlikte, diinyaya sinifsal degil ulusal goz-
liklerle bakanlarin, yani sosyalizmi anti-emperyalizme
indirgeyenlerin ve kapitalizm ile hicbir sorunu olma-
yanlarin da solcu olarak kabul edilebilir hale gelmesi.

iki muhtemel itiraz

Milliyetciligi ve anti-emperyalizmi Mustafa Kemal’den,
Marxizm'i de Stalin Rusya’sindan 6grenen bir solun bu
ikisini ne denli kolaylikla bir araya getirdigini inceleme-
den once, iki muhtemel itiraz1 aradan ¢ikarmak gerek.

Yukarida Yakup Kadri Karaosmanoglu ve ilhan
Selcuk’tan alintilar var. “Sol” hareketten soz ederken,
sosyal demokrasiyi disarida birakip onun hemen solun-
dan en sola kadar genis bir yelpaze ele alindiginda bile,
bu iki ismin dahil olup olmayacag tartisma konusu edi-
lebilir. Yakup Kadri’nin gengliginde “bir ihtilalin bagina
gecmek ve halk kitlelerini bir riizgarin bir ormani dal-
galandirist gibi harekete getirmek” istedigini bilen bile
pek az olsa gerek. Ne var ki, ikisi de Tiirk solundaki il-
ginc ve onemli bir olguya isaret eden bir 6zellige sahip.

Yakup Kadri 1930’larin Kadro dergisinin, Ilhan Sel-
cuk ise 1960’larin Yon dergisinin 6nemli isimlerinden.
Tiirk solunun en etkin ve niifuzlu ti¢ dort yayinindan
ikisi olan bu dergiler, kendilerini aslen Kemalist ola-
rak tanimlayanlarla aslen sosyalist olarak tanimlayanla-
rin ortak bir diisiince platformunda ne kadar kolay bu-
lustuklarinin, birlikte ne kadar uyumlu calistiklarinin ve
iki grup arasinda hicbir diistinsel calkanti yasamadan ne



kadar sorunsuz gecis yapilabildiginin essiz gostergeleri.
Kadpro ekibinin kurucu {iiyesi ve ruhu olan Sevket Si-
reyya Aydemir’in Moskova’da Dogu Emekgileri Komii-
nist Universitesi'nde okuduktan ve 1920’lerde TKP mer-
kez komitesi iiyeligi yaptiktan sonra Kemalizm’in daha
da seckinci, merkeziyetci, tepeden inmeci bir siirlimii-
niin teorisyenligini yapmast; Vedat Nedim Tor'iin aynt
yillarda TKP Genel Sekreterligi’'ne kadar yiikseldikten
sonra Kadro'nun kurucu niivesine dahil olmast ve ar-
dindan Kemalist devletin kiiltiir politikalarinin 6nem-
li bir ismi olmast ¢ok da garip, cok da tutarsiz degildir.

Yon dergisi ise, 1961-67 yillarinda Kadro’dan ¢ok
daha kapsamlt bir bigimde Tiirk solunun en genis yelpa-
zesini hicbir temel catisma yasanmadan bir araya getire-
bilmistir. Derginin kurucusu, yayin yonetmeni ve basya-
zar1 Dogan Avcioglu, “Tiirk ordusu ne Batr'daki 6rnekler
gibi kiralanmus askerlerle ne de gene bazt Bati tilkelerin-
de oldugu gibi kumanda kademelerinde sadece ve sade-
ce belli asalet sinuflarindan harp okuluna alinmus, yetis-
tirilmis insanlardan tesekkiil etmistir. Kisacast Tiirk or-
dusu halkin ordusudur, halk ordusudur. ilericiligi, Ata-
tiirkctiliigti buradan gelir” der.? Avcioglu'nun bu s6zle-
rine belki derginin tiim yazarlar1 ve Yon Bildirgesi'nin
tiim imzacilart katdmiyordu. Ama yine Avcioglu’nun ifa-
de ettigi “Sosyalizm, hiirriyet diizeni icinde hizla kalkin-
mak isteyen memleketimiz icin tek cikar yoldur” goriisii-
ne hepsinin katidigs, sosyalizmi hepsinin bir kalkinma

2 “Sosyalist Gergekgilik”, Yom, Say1 39, sf. 20.
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modeli olarak diislindiigii tahmin edilebilir.

Guiniimiizde de farklt degil. Attila ilhan 10 Mart 1999
tarihli Cumburiyet gazetesinde soyle der: “Yon dergisi-
nin -hi¢ olmazsa- bes yillik seriivenindeki ‘kose taslart’
yazilarin yeniden yaymlanmast; hem Sosyalist, hem Ke-
malist, hem Tiirk¢ii kesimden ‘Ulusal Solcular’in, fevka-
lade miitecessis ve faal olduklart bugiinlerde yayinlan-
mast, ne biiytik bir hizmet olurdu!”

Kisacasi, Sevket Siireyya'ya ve Dogan Avcioglu’na iti-
raz edilmeyecekse, Yakup Kadri ve ilhan Selcuk’a da edil-
memesi gerekir. Bunlarin hepsi, Tiirk solunda Kemalizm
ile sosyalizm arasindaki ¢izginin ne kadar muglak ve ge-
cirgen oldugunu simgeleyen isimlerdir.

Ikinci muhtemel itiraz, solun giiniimiizdeki bayrak,
asker ve Atatiirk diigkiinliigiiniin temel bir egilim olma-
yip giiniimiiz kosullarindan, yani AKP’nin hiikiimet ol-
masindan kaynaklandig: seklini alabilir. Islami bir gele-
nekten gelen ve secmenlerin yariya yakininin oylarint
alan bir hiikiimet karsisinda, solun caresizlige kapildigy,
bu nedenle darbe girisimlerine karst sessiz kaldig, dar-
becilerden ¢ok darbe karsitlarina 6tke duydugu, silahlt
kuvvetlerden medet umdugu diisiiniilebilir. Halkin ter-
cihlerine karst Genelkurmay’in tercihlerini benimseme-
nin ilgincligi bir yana dursun, yukarida gordiigiimiiz ve
asagida gorecegimiz gibi, solun asker ve Atatlirk mera-
ki yeni degildir, Necmettin Erbakan ve Tayyip Erdogan
hiikiimetleri doneminde ortaya ¢ikmamistir, 1920’lere
kadar uzanan teorik kokleri vardir.

14



Simdi solun, suyunu Kemalizm’den ve Stalinizm’den
alan bu koklerine donelim.

Kemalizm'den Tiirk soluna

Mihri Belli, Marxizm’e nasil vardigini soyle anlatir:
“Mustafa Kemal'in Kurtulug Savast'nin basina gecmek
lizere Samsun’a ¢ikisinin tarihi olan 19 Mayis’in Genglik
Bayrami olarak ilk kutlanist 1935 yilinda oldu. Okullar
ve spor kuliipleri istanbul’da Fenerbahge Stadyumu’nda
toplandilar. Gegit merasimi orada yapilacakti. Kolej jim-
nastik takimi olarak biz de oradaydik. Kol basinda ben
vardim ve kocaman bir Tiirk bayragi tastyordum... Ge-
cit resminde bizim yerimiz gerilerdeydi. Geldiler, ‘Bay-
ragin basta gecmesi gerek, bayragi ver’ dediler. ‘Bayra-
g1 vermem... Bayrag: biz tagiriz’ dedim ve direndim...
Sonunda... razt oldular. Evet o ilk genclik bayraminda
ayyildizli al bayragi kol basinda tastyan ben oldum... O
donemin ulusal gururunu koriikleyen sloganlar, bizim
duygularimizi da ifade ediyordu. Okul arkadaslarim icin
ayn1 seyi soyleyemem ama o ulusal gurur beni derin bir
anti-emperyalist goriise vardirdi. Oradan da Marksizme
zaten bir adim...”

Yine Mihri Belli 1999’da yayinlanan anilarinda séyle
der: “1968'de SBF'de verdigim ‘Tiirkiye’de karsidevrim’
konulu konferansta Kurtulug Savast ruhuna baglilik an-
laminda ‘Kemalistlik ile Marksizm arasinda asilmaz du-
var yoktur... diye soze baglamus[tim]... Tekrar ediyorum:

5 Yunus Emre’den... s. 51
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tutarli bir Tiirk yurtseveri, bugiinkii diinyada ve Tiirkiye
gibi bir toplumda yurtseverligine golge diisiirmeyecek-
se mutlaka, er gec cagimizin devrimci diisiincesini, yani
Marksizm’i benimsemek zorundadir” *

Yukaridaki “bayrak” alintisinda anlatilan sema, yani
ulusal gururdan anti-emperyalizme ve oradan Marxizm’e
gecis, bir dil siirgmesi veya genc Belli'nin kendine 6zgii
tesadiifi bir gelisme degil. Marxizm zaten ulusal guru-
run, yurtseverligin dogal sonucu; yurtseverler Marxist
olmak zorundadir, Marxistler yurtseverdir. Ulusal bay-
rag elinden birakmayan, en 6nde tagimak icin miicade-
le verenler er veya gec Marxist olacaktir; Marxistler de
zaten ulusal bayragi en onde sallayanlardir. (Alintinin
alindig1 makalenin ad1 da “Bayrak” zaten).

Bu makalede Belli'nin soziinii ettigi yurtseverlik,
“Tiirkiye” yurtseverligi, ama ordu, “Ttirk” ordusu. Zaten
birkag satir sonra bu ilging celiski yine basgosteriyor, ka-
cinilmaz olarak: “Laiklik, demokratik devrimin ayrilmaz
unsurudur. Ama o devrimin bagka unsurlari da var. Ulu-
sun egemenligi gibi, vatanin boliinmezligi gibi...” Lenin’i
altmis yetmis yil dnce, pek cogumuz daha dogmamisken
okumus oldugunu varsayabilecegimiz bir “Marxist” na-
sl “vatanin boliinmezligi’nden s6z edebilir? Mihri Bel-
li, Lenin’in “uluslarin kendi kaderini tayin etme hakki”
kavramina ve “ayrilma hakki dahil” ibaresine hig rastla-
mams olabilir mi?

Amerika’nin Irak’a saldirisina ve siiregelen isgale kar-

¢ Insanlar Tamdim.



st diinyanin dort bir yaninda milyonlar, ya cok temel in-
sancil duygular ya Amerikan emperyalizmine diinya ol-
ceginde direnmek gerektigi anlayisi, ya da bu ikisi ara-
sindaki genis yelpazenin herhangi bir noktasindan iti-
raz ederken, Mihri Belli'nin itiraz: soyle: “ABD ile be-
raber hareket etmek, uydu Kiirt devletinin kurulmasi-
na hizmet olmuyor mu? Bu amacla Irak’a asker sevk et-
mek Tiirkiye'nin ulusal ¢ikarlarint savunan bir yurtse-
ver politika olarak savunulabilir mi?”. Yani bir “ulusal
cikar” olsa (petrol, ihaleler, toprak?), Tiirkiye'nin Irak’a
girip Amerika'ya yardimci olmasina Belli'nin itirazi ol-
mayacak. Ya da Paraguayli olsa Belli, yine itiraz etme-
yecek, kendi yurdu tehdit altinda olmadigr icin. Belli,
anti-emperyalizmi “Tiirkiye'nin ulusal cikarlarini savu-
nan bir yurtsever politika” olarak anliyor. Marxizm’e ve
komiinistlige kapitalizm elestirisinden, diinya isci sini-
finin cikarlarini savunma isteginden degil, ulusal gurur-
dan, yurt ve vatan sevgisinden ulagtyor.

Diinyada, Tiirkiye disinda, devletin silahli kuvvetle-
rini devrimci bir doniisiimiin 6znesi olarak goren kim-
se kalmig mudir acaba? Emperyalizme, anti-kapitalist bir
temelde degil, sadece “benim” yurdumun gikarlart te-
melinde karst ¢ikan bir “Marxizm”in yasamini siirdiir-
diigii bir yer Tiirkiye sinirlart diginda var midir acaba?

Sanmam. Ama Tiirkiye’de var oldugu kesin. Mihri
Belli ile sinurlt olmadigr da kesin.

So6yle bir sahne diistiniin. Yillardan 1969, giinlerden

> Yunus Emre’den... s. 20
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10 Kasim. Ankara’da Dil Tarih Cografya Fakiiltesi'nin
Oniinde tiim solcu ogrenciler, Fikir Kuliibii tyeleri,
Dev-Geng iiyeleri birikmis. Saat 9'u 5 gece “biitiin fab-
rikalarin diidiikleri ve devlet dairelerinin sirenleri hep
bir agizdan 6tmeye baslayinca Fakiilte’nin dniinde bii-
yiik bir husu icinde saygt durusuna gec¢mistik. O sirada
caddede bir adamun, saygt durusuna uymayarak yiirtidii-
giinii gordiik... Adamin Ata’ya yaptigi bu saygisizliga kar-
st cok ofkelenmistik, ama yeni bir saygisizlik yapip saygt
durusunu bozamiyorduk... Fabrika diidiikleri susar sus-
maz ok gibi yerimizden firladik...” Ve adam esek sudan
gelene kadar doviiliir. Ayn1 giin, Anut Kabir ziyaretinden
sonra, solcu Ggrenciler polisi kandirarak Ulus’taki eski
Meclis binasina yiiriir. Burada “anti-emperyalist bir bil-
diri okunacakti. Giinkii eski Meclis, ‘bagimsizlik’ sava-
st veren ‘anti-emperyalist’ bir meclisti. MDD’ci genclik
kendi seleflerini bu Mecliste buldugunu gosterecek, bu
miinasebetle Atatiirk’iin yolundan gidildigine iligkin bir
mesaj verilmis olunacakts”.

Bunun birkag ay oncesinde, Yargitay Baskani Imran
Oktem’in cenazesini seriatgilar basinca, “biitiin yargt or-
gant tiyeleri, biitiin liniversite 6gretim {iyeleri ve nere-
deyse biitiin devlet erkant”, “gericiligi kinamak” icin bir
yiirtiyiis yapar. Sol seving icindedir: hep bekledikleri “as-
ker sivil aydin ziimre”, yani “milli burjuvazi”, sokaga do-
kiilmiistiir. Yiiriiytise “Fikir Kuliipleri Federasyonu da
biitlin giicliyle katild1”. Yiiriiyiis nereyedir? Anit Kabir’e
elbet! Ne var ki, bir grup devrimci geng, Vietnam’dan



sonra Ankara’ya atanan Amerika biiyiikelcisi Kommer'i
{iniversiteye kabul eden ODTU rektdrii Kemal Kurdag'1
“pbu kutsal mekana” sokmamaya calistr. Genglerin ara-
sinda Mahir Cayan, Miinir Aktolga, Cengiz Candar, Atil
Ant gibi isimler vardir. Ayni kitle bir ay sonra da Tando-
gan Meydani'nda 19 Mayis bayramini kutlamak icin ha-
rekete gecer.

Paris sokaklarinda Ggrenciler, “Cours camara-
de, le vieux monde est derriére toi!” (Kos yoldas,
arkanda eski diinya var!) diye bagirirken, “Tout est
possible” (Her sey miimkiin”) siartyla yeni bir diin-
ya icin miicadele ederken, Ankara ve Istanbul’daki
devrimci genglerin elli yil 6nce bir Osmanlt pasasinin
Samsun’a ¢ikisint kutlamasi ne kadar ilging! Sorbonne
Universitesi'nin duvarlarina “Soyez réaliste, deman-
dez I'impossible” (Gercekgi olun, imkansizi talep edin)
yazilirken, Ankara’da Siyasal Bilgiler Fakiiltesi'nin du-
varina “Ya istiklal, ya 6liim” yazidmis olmast ne ka-
dar anlamli. Diinyanin geri kalaninda ne olursa ol-
sun, Murat Belge’'nin ifadesiyle, Tiirkiye'de “hedef
anti-emperyalizmdi. ‘Tam bagimsiz ve gercekten demok-
ratik’ Tiirkiye icin ‘ordu-genclik elele’ verecek ve ‘milli
cephede’ bulusacakt”.

“Ya istiklal, ya 6liim” sloganinin yazildigt 1960’lara
gelindiginde, Mihri Belli yeni kusak devrimci genclerin
derin saygt duydugu bir ‘eski tiifek’tir. Oral Caliglar'in
bir diger eski tiifek, Hikmet Kivilemli icin sdyledikle-
ri Belli icin de gecerlidir: “Eski kusak devrimcilere ¢ok
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saygt gosterir, onlarin gecmis deneyimlerini dinlemek-
ten doyumsuz bir zevk alir, tecriibelerinden ders cikar-
maya calisirdik”. Diinyanin her yaninda enternasyona-
list bir hareket olan 1968 hareketinin Tiirkiye’de “mil-
li” (donemin soylemiyle “millici”) bir hareket olmasin-
da bu derslerin rolii tartismasizdir.

Ankara’da 20 Mayis 1969 aksami gerceklesen bir
toplanti, eski ile yeninin stirekliligini saglayan iletken
bir mentese gibi simgesel onem tagir: “O aksam, Mihri
Belli devrimci hareketin dnde gelen isimlerini bir arada
topladi. Belli’nin annesinin Kizilay civarindaki Celikkale
Sokak’taki evinde toplanan kisiler aklimda kaldig1 kada-
riyla sunlarde: Deniz Gezmis, Mahir Cayan, Dogu Perin-
cek, Giilten Gayan, Yusuf Kiipeli, Cengiz Candar, Mus-
tafa Liitfii Kiyict, Tarik Almag, Mustafa Kemal Camkiran,
Giin Zileli, Omer Ozerturgut, ben™.

Toplantilar, goriismeler, konferanslar bir yana, Mih-
ri Belli yeni kusagin “gerekli” dersleri ¢cikarmasini Tiirk
Solu dergisi ile saglar. Belli'nin yukarida sozii gecen
‘Tiirkiye’de karsidevrim’ konulu SBF konferansi, dergi-
nin 4 Subat 1969 tarihli 64. sayisinda tiimiiyle yayinlanir
ornegin. Aynt saymin basyazisinda su sozler vardir: “Ote-
ki tilkelerin tarihinde goriilen, asker tarafindan bastirilan
halkgt, ilerici hareketler bizim tarihimizde yoktur. Ve bu
gercek, bizim, ilericiler olarak Ttirk Ordusuna kars1 tutu-
mumuzun Bat1 anti-militaristlerinin tutumunun tam kar-

5 Cahglar,s. 118-119. Ayni toplantiyr anilarinda (Zileli, s. 308-312) Giin
Zileli de anlatir.
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sttt olmasini gerektirir”. Subat 1968’de 15. sayinin bas-
yazist “Her devrim milli bir yol izler” baghigini tasir ve su
sozlerle biter: “Biz TURKIYECIYIZ... TURK SOLU’nun
acisy, Tiirkiye'nin calisan insaninin agsidir. Biz her ola-
ya, her akima, her cevreye bu agidan bakariz, her seyi
bu agidan degerlendiririz”. Derginin Mays 1969 tarihli
78. sayisinin kapaginda, biiylik harflerle, “MUSTAFA KE-
MAL GELIYOR” yazar. Bir yil 6nce, 1968 May1s'inda der-
ginin kapag “Atatiirk ve 27 Mayis"tir. Derginin 6nde ge-
len yazarlari arasinda Mahir Cayan da vardir.

1968 hareketi, Belli'nin annesinin evindeki toplan-
tidan sonra boliiniir; 6nce ikiye, sonra pek ¢ok parca-
ya. Giinlimiiz orgiitlerinin hemen hepsi koklerini o bo-
linmelerin su veya bu tarafina dayandurir. Hareket bo-
liiniir, ama Mihri Belli'nin Kurtulug Savast’'ndan bu yana
tagidig1 ders Ogrenilmistir, boliinmelerin tiim taraflarin-
da ortak payda olarak varligini siirdiiriir. Ve Kemalizm'le
Stalinizm’in olusturdugu o mide bulandirici corba ta gii-
niimiize kadar gelir. Giinlimiizde en saf ve katiksiz sek-
liyle, kantarin topuzunu tiimiiyle kacirmis sekliyle Dogu
Peringek’in Isci Partisi'nde yasamaktadir, ama bazen bi-
raz tuz, bazen biraz biber eklenmis sekliyle hala Tiirk so-
lunun 6ziinii olusturmaktadir.

Stalinizm'den Tiirk soluna
Mihri Belli, diisiince ve siyaset diinyast 6nce Kurtulug Sa-
vast ve Kemalist “devrimler”, sonra Stalinist biirokrasinin
egemenligi altindaki Sovyetler Birligi tarafindan sekillen-
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dirilmis, bu ikisini birlikte ve tamamlayict unsurlar ola-
rak algilayan bir “komiinisttir. Bu 6zelliklerini TKP ge-
nel sekreteri ve daha sonra Kadro ekibinin tiyesi Vedat
Nedim Tor'le, komiinist ve daha sonra Kadro dergisi yo-
neticisi Sevket Stireyya Aydemir’le, Nazim Hikmet'le ve
genclik doneminin tiim komiinistleriyle paylasir.

Vedat Nedim'le Sevket Siireyya, Mihri Belli'den daha
tutarli, daha diiriist aydinlardir. Diisiincelerinin mantik-
sal sonucunu ¢ikarir, komiinizmden vazgecer, Kadro'yu
yayinlayarak Kemalizm’in radikal sol kanadint olustur-
maya soyunurlar. Ama O6nemli olan, Belli ile Aydemir
arasindaki bu fark degil, her ikisinin ve ayni donemde
diinyanin dort bir tarafindaki binlerce komiinistin nasil
olup da komiinizmi milliyetciligin ilerici bir tiirii olarak
gorebilmis olduklaridir.

Cevap, Stalinist biirokrasinin 1920’lerin sonlarindan,
1930’larin baslarindan itibaren kendi cikarlart dogrultu-
sunda yeniden formiile etmeye basladigt “Marxizm”de
yatar. Biirokrasi, iktidarini pekistirme siirecinde, 6nce
‘gercekcileserek’ diinya devriminden vazgecmis ve tek
tilkede “sosyalizm”i insa etme yontemi olarak ulusal kal-
kinma ve sanayilesme hedefini 6ne ¢ikarmustir. Ardin-
dan ve buna uygun olarak, milliyetciligi Marxizm'in ig-
sel ve dogal bir unsuru olarak teorize etmistir. Marxist
literatiire, bu tarihten itibaren, on yil 6ncesinde hicbir
Marxist'in tantyamayacags, 70 yil oncesinde “Isci stnifi-
nuin vatant yoktur” diyen Marx'in kendisini dehset icin-
de birakacak bir “vatan, millet” sGylemi girmistir. {lging-



tir, komiinistlerin ovgii vesilesi ettigi gibi, Ikinci Diinya
Savas'nda SSCB’nin Alman fasizmini yenmekte basrolii
oynadigi dogrudur, ama Stalinist biirokrasi Sovyet halki-
n1 anti-fasizm temelinde degil, “Biiyiik Yurtsever Savas”
icin seferber etmistir. “Yurtsever” olmanin “iyi” bir sey ol-
dugu, komiinistlerin iyi yurtseverler oldugu, Tiirkiye'de
uydurulmus degildir, Moskova’dan 6grenilmistir.

Komiinizm, 1930’lardan baslayarak, proletaryanin
iktidaryla ilgili bir sey olmaktan ¢tkmis, ulusal sinirlar
icinde hizli sanayilesme (“elektrifikasyon”, “trrrrrum /
teereerum / teeerrum! / trak tiki tak!”) anlamina indirgen-
mistir. Sovyet devriminin 6znesi olan isci sinifint ikti-
dardan uzaklastirarak kendi iktidarint kuran ve biiyiik
kapitalist iilkelerle rekabet icinde olan bir egemen si-
nifin temel ihtiyaci, dogal olarak, ice kapanmak, eko-
nomisini hizla gelistirmek ve silahlanmaktir. Bunun ge-
reklerinden biri somiirli oranlariny, ig disiplinini, tireti-
mi artirmak icin olaganiistii baskict bir rejimdir. Digeri
ise bu baskiyr mesrulastiran bir ulusal gurur, “diinyaya
karst biz”, “vatanint seven komiinist” sGylemidir. Siya-
setle 1930’larda ve sonrasinda tanusan birkac kusak ko-
miinist, bu rejimi “sosyalizm”, bu séylemi “komiinizm”
olarak 6grenmistir.

Ayni sey diinyanin her yaninda o kusak komiinistle-
rinin bagina gelmistir elbet ve resmi Komiinist Partiler
bu nedenle politikalarina milliyetciligi, sdylemlerine va-
tan sevgisini dahil etmistir. (Sayilart ¢ok azalan glinlimiiz
Komiinist Partilerinin politika ve syleminde hicbir seyin
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degismemis oldugunu sdylemeye gerek yok herhalde).

Diinyanin her yaninda ayni sey oldu, ama Tiirkiye'de
daha da bir katmerli oldu. Yabanct ordulara karst savag
vererek kurulan ve “muasir medeniyet” seviyesine ¢ik-
ma miicadelesi veren Cumhuriyet'in ideolojisiyle, yani
Kemalizm'le biiyiiyen bir geng, Stalinizm'’in yukarida
oOzetlenen ogretileri karsisinda hicbir yabancilik, hic-
bir rahatsizlik yasamayacakti elbet ve yasamadi. Sugla-
mamak gerek o genci: Emperyalist Bat: {ilkelerine kar-
st durus, milli gurur ve ulusal kalkinma telkin eden, si-
nif iceriginden yoksun, militarist ve tepeden inmeci bir
“Marxizm” gercekten de Kemalizm ile celismez, biiyiik
olctide ortisir.

Kemalizm, Osmanli imparatorlugu’nun ¢okiisii ve
Cumbhuriyet’in kurulusu yillarinda, yeni bir burjuva
devlet yaratma siirecinin ideolojisidir. Tek ve temel an-
lami ve islevi budur. Bu ideoloji, yerli ve Miisliman ti-
caret burjuvazisinin kendisini egemen sinif olarak olus-
turmak ve pekistirmek icin gerekli gordiigii her seyi te-
orize etmis; ulus bilinci olmayan yerde ulus, sinir olma-
yan yerde milli sinirlar ve yerel bir pazar yaratmustir. Bu
arada, iilkede yabanct isgal giicleri oldugundan ve bun-
larin oldugu yerde ulus devlet yaratilamayacagindan,
bir de anti-emperyalizmi andiran bir dil tutturmustur.

Acik ki, Kemalizmin “sol” oldugunu diisiinmek igin,
anti-emperyalizmi andiran bu dilden baska hicbir ne-
den yok. Demokratik mi? Esitlikci mi? Ozgiirliikcii mii?
Emegin somiirtisiine mi kars1? Hicbiri degil! Ticaret bur-



juvazisinin amag ve taleplerini formiile eden, sonra da
devletin ideolojik cimentosu gorevini goren bir diinya
gorist bu sifatlara nasil uygun olabilir; hangi anlamda
“sol” olabilir?

Kemalizm, solculugu Stalinist biirokrasiden ogre-
nenler icin “sol” olabilir. Solculugu Stalinizm'’in yapti-
g1 gibi sinifsal iceriginden temizleyip milli kalkinma ve
ulusal bagimsizlik amaclarindan ibaret bir hale getirin-
ce, Kemalizm bal gibi “sol” olarak goriilebilir, Kemalizm
ile sosyalizm arasindaki kalin cizgi goriinmez hale gelir.

Marxizm’in ve solculugun Tiirkiye'de hala “yurtsever-
lik”, “anti-emperyalizm” ve “bagimsizlik” kavramlarryla
i¢ ice oldugunu, sinif kavramina degil, “iilke” kavramina
dayandigmi gormek cok kolaydir. Rastgele secersek, iste
Ozgiirliik ve Dayanisma Partisi'nin Dev-Yol kokenli Genel
Bagkan Yardimcist Baris Ince: “Gergek anti-emperyalizm
ve yurtseverlik ise solun tarihsel damarlarinda mevcut-
tur... 68 kusaginin onderleri iddia edildigi gibi milliyetci
degil anti-emperyalisttir. icsel bir olgu olan emperyaliz-
me karst savasimda oligarsi diye nitelendirilen giiclerle
tiim Tiirkiye halklarinin ortak miicadelesini savunmus-
lardir. Nitekim son nefeslerinde “kahrolsun emperya-
lizm” s6zliniin ardindan “Yasasin Tiirk ve Kiirt halklari-
nuin kardesligi” soziinii soylemislerdir... Halkin kendi ka-
derini tayin edemedigi, iilke yonetiminde hicbir sekilde
soz sahibi olamadigy, siyasetin emperyalist sistem iceri-
sinde dizayn edildigi bir ortamda hangi demokrasiden
soz edilebilir ki? Oyleyse bugiin demokrat olmanin ko-
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sullarindan birisi de bagimsizlikct anti-emperyalist bir
perspektife sahip olmaktir”.

Milliyetcilik ve enternasyonalizm
Anti-emperyalizm, bir iilkenin bagimsizlig1 icin miicade-
le etmek, iilkenin bagimsizligini engelleyen dig diisma-
na karst savag vermek anlamina gelmez. Bagimsizlik 6z-
lemine, tilkede yabancilarin degil yerlilerin egemen ol-
mast icin verilen savasa, anti-somiirgecilik denir. Basta
Afrika olmak iizere, diinyanin her yaninda 1945 ile 1975
yillart arasinda anti-somiirgeci hareketler Ingiltere, Por-
tekiz, Ispanya, Hollanda somiirgeciligine ve digerlerine
kargt basarili miicadeleler vermis, resmi bagimsizligint
kazanmus ve iilkeyi yoneten yabancilarin yerine yerli bir
egemen sinifin oturmasint saglamistir.

Anti-somiirgeciligin isi, tilke resmibagimsizligmni ka-
zandi@1 noktada sona erer. Ikinci Diinya Savast sonrast
donemde anti-somiirgeci hareketlerin hemen hepsi “sos-
yalist” bir sdylem kullandigs, somiirgeci giice karst sirtla-
rin1 Rusya veya Cin'e dayadigt ve bu iki lilkeden yardim
aldigy icin, bu hareketlerin Marxist ve sosyalist olduklart
yanulgist yaygin olagelmistir. Oysa sosyalizm, egemen si-
nifin yerli veya yabanci olmastyla degil, burjuvazi mi pro-
leterya mi1 olduguyla ilgilenir. Nitekim, Zimbabwe’den
Angola’ya, Nikaragua’'dan Vietnam'a, tiim anti-somiirgeci
ulusal kurtulus hareketlerinin muzaffer miicadelesi yeni
ve yerli bir egemen sinifin iktidarini kurmustur; ama ne
sosyalizm olmustur, ne bagka bir sey; emperyalizm, ka-



pitalizm ve somiirii aynen devam etmistir. Sozlinii etti-
gim lilkelerin bugtinkii durumlarina kisa bir bakis ulu-
sal bagimsizligin anlamsizliginy, olanaksizligint gérmek
icin yeterlidir.

Anti-emperyalizm ise, tek bir iilkenin bagimsizligy-
la ilgili degildir ve olamaz. Olamaz, ¢linkii emperyalizm
kiiresel bir olgudur, tek bir iilkenin sinirlart iginde ye-
nilebilecegini diisiinmek giilling bir hayalden ibarettir.
Olamaz, clinkli emperyalizm silahli isgal ordularindan
ibaret degildir, ordular yenilgiye ugratilip kovuldugun-
da emperyalizm bitmez. Olamaz, ¢iinkii iiretimin kiire-
sel oldugu, hicbir tilkenin kendine yeterli olmadig: bir
diinyada, ulusal bagimsizlik uygulanabilirligi olmayan,
afaki bir amactir. Tek bir lilkede emperyalizmin silahli
giiclerinden kurtulunabilir, ama ekonomik ve siyasi ilis-
kiler agindan kurtulunamaz. Bu ag ya diinya capinda ¢6-
ziiliir ya da ¢oziilmez; ulusal ¢oziimii yoktur. Coziim, si-
nifsaldir ve uluslararasidir.

Emperyalizm, hem iilkeler arasinda sildh ve sopa zo-
ruyla dayatilan bir hiyerarsik siralanma silsilesi, ama hem
de ve aynt zamanda ekonomik ve siyasi bir iliskiler bii-
tliniidiir, gliniimiizde kapitalizmin kiiresel orgiitlenme
bicimidir. Kapitalizme karst olmadan emperyalizme kar-
st olmak degirmenlerle savasmak demektir, basart sanst
yoktur ve anti-emperyalizm anlamina gelmez.

Sadece anti-emperyalist olanlar ne komiinisttir, ne
de solcu. Sadece ve basitce anti-emperyalisttirler. Sadece
yabanci kapitalizme kargidirlar, kapitalizme degil. Yerli
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kapitalizmin devletine ve ordusuna bir itirazlart yoktur,
yeter ki yerli ve bagimsiz olsun. Dahasi, emperyalizme
kargt dogru diiriist miicadele edebilmek icin giiglii bir
orduya gerek olacagina gore, “verli ve bagimsiz” Tiirkiye
Silahli Kuvvetleri'nin daha da giiclii, daha da geliskin si-
lahlarla miicehhez olmasint isterler. TSK'nin emperyaliz-
me karst bugline kadar ne yaptigini gormiisler, TSK su-
baylarinin nerede egitim aldigini zannederler, TSK’'nin
Amerika'ya kars1 kahramanca savag acacagini mi bekler-
ler, bilemem, ama ordunun halk nezdinde yipranmasin-
dan iizlintii duyduklari acik.

Sadece anti-emperyalist olanlar ve istelik sade-
ce kendi iilkeleri icin anti-emperyalist olanlar, anti-
emperyalizmi milliyetciligin kamuflaji olarak kulla-
ntyordur sadece. Milli ¢6ziim arayanlar, komiinist,
anti-emperyalist filan degil, ad1 iistiinde, milliyetgi-
dir. Orgeneraller tutuklandiginda, bu nedenle iiziiliir-
ler, Amerikan parmag ararlar. Kendilerini bu nedenle
Genelkurmay’la, darbecilerle, iskencecilerle omuz omu-
za buluverirler. Bazen de, Dogu Peringek, Yal¢in Kiiciik
ve ilhan Selcuk gibi, aynt hiicrede yattyor oluverirler!

Hicbir gariplik yok bu hiicre arkadasliginda. Anti-
kapitalizm icermeyen, milliyetcilikten ibaret olan bir
anti-emperyalizm, dis diismana kars1 tiim milli giiclerle
bir araya gelmeyi gerektirir; “milli burjuvazi” ile de, “yurt-
sever subaylar” ile de. Sinif ¢ikarlarina degil, iilke ¢ikarla-
rina dayanan bir anti-emperyalizm, kamu isletmelerinin
oOzel sermayeye satilmasina degil, yabanci sermayeye sa-



tilmasina kars1 ¢ikar; isci sinifinin somiiriilmesine degil,
yabanci sermaye tarafindan somiiriilmesine karsidir.

Bunun ne Marxizm ile alakasi var, ne sosyalizmle,
ne de solculukla.

Sosyalizm, isci sinifinin ¢ikarlari, bugiinii ve yariniy-
la ilgilidir. Bu ilgi, egemen siniflarin ¢izdigi milli sinir-
lart tanimaz. Sosyalistler, Tiirk, Yunan, Ermeni, Kiirt ve
Zanzibarltiscilerin ¢ikarlarinin ve geleceginin ayni oldu-
guna inanir. Tiirk iscisiyle Tiirk isvereninin, Tiirk isci-
siyle Tiirk orgeneralinin hicbir ortak ¢tkart olmadigina
inanur. Sosyalistler, Kiirt iscilerinin ulusal bask: gorme-
sine katkida bulunan veya kaytsiz kalan bir Tiirk isci st-
nifinin kendi 6zgiirliigiinii de hichir zaman kazanama-
yacagmna inanur, dolayistyla “misak-1 milli sinielarr”, “Gl-
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kenin biitiinliigii”, “vatanin boliinmesi” gibi kavramlar
umurlarinda bile degildir. “Ulke”, “vatan”, “ulus”, “bay-
rak” kelimeleri bizim sozltigiimiizde yoktur.

Isci sinufinin, Tiirk degil, diinya isci sinifinin gikar-
lart icin miicadele edene sosyalist denir. Ulkesinin, ulu-
sunun ¢ikarlart icin miicadele edene, buyrun segin, far-

ketmez, ulusalct veya milliyetci denir.
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Darbeye, Ergenekon
cetesine karslysan,

Kirt sorununda demokratik
bir ¢ézum istiyorsan,
Cinsiyetcilige ve
homofobiye karslysan,
Kiresel krize karsi
mucadele etmek istiyorsan,
Klresel 1Isinmaya, ntkleer
santrallara karsiysan

Devrimci
Sosyalist Isci
Partisi'ne uye ol!
devrimci
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glc ver
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KEMALIZM, STALINiZM VE TURK SOLU
RONI MARGULIES

sosyalist isci'nin ozel ekidir



